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ADYVORATKA

Na dodejku |

Katastralni aFad pro Stiedodesky kraj
katastralni pracovi§té Melnik

Bezrutova 109 ! e e e
276 01 Mélnik B :

dotum: L R ) o ;
otum 7 ﬁ% ?ﬂﬁa

L
Ve Vseradicich, 16. 4.§21Q_04'Z 4;“;6/ *Z%EZ

e e T __pritoh:

Véc: ohlaSeni vliastnika o odstranéni duplicitniho zapisu vlastnictvi na LV &.16 pro obec
Mgeno, k.i.Sedlec u Msena a na LV ¢.388 pro obec a k.1 Koko¥in

Navrhovatel :

Ceska republika, Agentura ochrany p¥irody a krajiny CR

1¢ 62933591, sidlo Praha 3, Kalisnicka 4-6 :

zast.JUDr.Janou Brodinovou, advokatkou, idlo 267 26 V3eradice 51

VaZeni prételé,

Na shora uvedenych listech vlastnictvi je dosud uveden zépis duplicitniho vlastnictvi
pro Jarmilu Novékovou, nar.22.12.1915, bytem Ms3eno &p.16, Milenu Réadlovou, nar.7.8.1921,
bytem Mglnik, PraZska 2643 a pro Ceskou republiku, piislusnou organizaéni slozku stitu
Agenturu ochrany piirody a krajiny CR.

Rozsudkem Okresniho soudu v Meélniku ze dne 18.6.2003 j.&.5C 983/2000, ve znéni rozsudku
Krajského soudu v Praze ze dne 27.11.2003 j.¢.24 Co 422/2003 bylo urdeno, Ze vyluénym
vlastnikem pfedmétnych nemovitosti je Ceska republika, Agentura ochrany piirody a krajny
¢R. Rozsudek Okresniho soudu v Mélniku nabyl pravni moci dne 4.2.2004,

Na z4klad® téchto rozsudkd navrhujeme, aby byl k ddle uvedenym pozemkim duplicitni ZApis
vlastnictvi odstranén a jako vyluény vlastnik byla zapsana Ceska republika, piislusna
organiza&ni slozka statu Agentura ochrany ptirody a krajiny CR, IC 62933591, sidlo Praha 3,
Kali$nicka 4-6 :

LV &.16 obec Mseno, kat.izemi Sedlec u MSena
¢.533 o vymeéfe 1122 m2 (ostatni plocha - neplodna)
5 542 0 vymefe 32665 m2 (lesni plocha)

¢.550 o vyméte 101 m2 (lesni pozemek)

it 367 26 Vieradice 51, ol /fax: 31 084 414
il jana brodinova@wor ldoniine.ce



LV &.388 obec a kat.tzemi Koko¥in

£.675 o vyméie 56139'm2 (lesni pozemek)

£.691 o vyméfe 2880 m2 (lesni pozemek)

¢.692 o vyméte 604 m2 (lesni pozemek)

&.717 o vymére 1338 m2 (lesni pozemek)

&.718 o vyméte 338 m2 (lesni pozemek)

&.758 o vyméfe 21194 m2 (lesni pozemek)

&.809 o vyméfe 159998 m2 (lesni pozemek)
£.835/1 o vymé¥e 217055 m2 (lesni pozemek)
¢.838 0 vymete 829 m2 (lesni pozemek)

.917 o vyméfe 223 m2 (ostatni plocha - neplodna)
&.918 o vyméfe 11757 m2 (ostatni plocha - neplodna)
£.966 o vyméfe 24 m2 (lesni pozemek - bez stavby)

JUDr. Jana BRODINOVA
advokatka
267 26 Véeradice 51
tel. /fax: 0311/68 44 14

7
6 M{{fl N~
CR - Agentura ochrany piirody a krajiny CR
JUDr.Jana Brodinové v plné moci

Piiloha: rozsudek Okresniho soudu v Mélniku j.8.5C 983/2000 (oveétena fotokopie)
rozsudek Krajského soudu v Praze j.¢.24 Co 422/2003 (ovétena fotokopie)
plnd moc pravniho zastupce z 1.3.2004




£ Chyie e | ||

PLNA MOC

Ceské republika, Agentura ochrany piirody a krajiny CR
IC 62933591, sidlo Praha 3, Kalisnicka 4 - 6
zast.feditelem Ing.Martinem Duskem

zmociiuje timto JUDr.Janu Brodinovou, advokatku, zapsanou v seznamu advokatu,
vedeném Ceskou advokatni komorou, pod ev.§.6907, se sidlem VSeradice 51,
k zastupovani v dile uvedené véci :

vypracovani ohla3eni vlastnika o odstran&ni duplicitniho zapisu vlastnictvi k pozemkim
zaps.na LV &.16 pro obec M3eno a k.u.Sedlec u M3ena a zaps.na LV €.388 pro obec a

k.. Kokofin a zastupovéni pied Katastralnim ufadem pro Stfedocesky kraj v fizeni o zépisu
do katastru nemovitosti dle tohoto ohlaSeni

v této v&ci je opravnéna vykondvat veskeré pravni ukony véetné dorucovani pisemnosti.

V Praze , dne 1.3.2004

23R IngMa:tfn Dusek

1
!
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Toto rozhodnuti nan, aow mec!
dne.é./ (f
OKRESNI SOUD V MELNIKU 5

dne ..1. .3'. ﬁ'liilfé'?[]{] l.

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK |

JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Méniku rozhodl samosoudkyni JUDr. Danielou Cejkovou v préavni
véci salobce Ceské republika — Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, se sidlem
v Praze 3, Kali¥nickd 4-6, pravné zastoupeného JUDTI. Janou Brodinovou, advokitkou se
sidlem ve V3eradicich 51, proti #alovanym 1) Jarmile N oV 4k ov é, narozené 22.12.1915,
bytem Mzeno &p. 16, 2) MﬂW92l, bytem Mgélnik, Prazska
2643, o urdeni vlastnictvi k nemovitostem . : :

takto:

1 Urdéuje se Ze Zalobce je vyluénym vlastnikem t&chto nemovitosti, zapsanych
v katastru nemovitosti Katastralniho ifadu v Mélniku :

na LV &. 16 pro obec Mieno ak.0. Sedlec u MSena :

&.533 o vymefe 11 22 m?? ( ostatni plocha — neplodné )
&. 542 o vyméte 32665 m2 ( lesni plocha ) :
&.55 o vyméte 101 m2 ( lesni pozemek ) Vv

na LV & 388 por obec ak.u. Kokofin:

4
&. 675 o vyméte 56139 m2 ( lesni pozemek)
&. 691 o vyméfe 2880 m2 ( lesni pozemek )
& 6921 o vyméfe 604 m2 ( lesni pozemek ) o
&. 717 o vyméfe 1338 m2 (lesni pozemek )
&. 718 o vymefe 338 m2 (lesni pozemek )
&.758 o vyméte 21194 m2 ( lesni pozemek )
& 809 o vyméte 159998 m2 ( lesni pozemek )
&, 835/1 o vyméte 217055 m2 (lesni pozemek )
&. 838 o vyméte 829 m2 ( lesni pozemek )
& 917 o vyméfe 223 m2 (ost. pl. — neplodna )

&
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/18 o vymé&Fe 11757 m2 ( ost. pl. — neplodna )
~. 966 o vyméfe 24 m2 ( lesni pozemek — stavby e

I Zalobci o néhrada nékladd ¥izeni mep Fizn AV 4.

: : i Oddvodnéni

Prévni predchidee Zalobce — Ceské republika — Okresni tfad v Méniku, se névrhem,
podanym dne 9.5.2000 doméhal vydéni rozsudku, kterym by bylo ur&eno, Ze je vyluénym
vlastnikem shora uvedenych nemovitosti, oznafenych vnavrhu. V navrhu uvadi, Ze na
zékladg smlouvy trhové ze dne 7.2.1933 ve snéni dodatku ze dne 15.11.1993 byl vylu¢nym
vlastnikem predmdtnych nemovitosti Antonin Vojtéchovsky. Vymérem byvalého ONV
v Mélniku ze dne 11.5.1949 byly v3echny tyto nemovitosti vykoupeny podle ustanoveni §1
odst. 3 zék. & 46/1948 Sb. Vykup byl zapsan v pozemkové knize pod &. j. D 276 na zakladg
shora uvedeného rozhodnuti do$lého rejstiikovému soudu dne 21.3.1960. Byvalé Statni
nothfstvi v Mé&lniku viak dne 17.11.1969 pod &. j. D429/69-23 vydal rozhodnuti, podle
kterého nabyvaji tyto nemovitosti do svého podilového spoluvlastnictvi rovnym dilem obé
#alované. U pfedmétmych nemovitosti dosud nebyla Ceska republika evidovéna jako jejich
vlastnik. Pravni zijem na urdeni vlastnictvi je tedy podle nizoru Zalobce dan potiebou
jednoznaéného ureni vlastnictvi k dotéenym - nemovitostem, kdy? na zaklad€¢ ohlaSeni
finanéniho referatu Okresniho dfadu v Mélniku zalo#il Katastralni tifad v Mélniku duplicitni
listy vlastnictvi ohledné t&chto nemovitosti. SRk :

V priib&hu fizeni vstoupila do prav a povinnosti piivodniho Zalobce Agentura ochrany
a piirody CR se sidlem v Praze 3, Kali¥nicka 4-6 jako nova organiza&ni sloZka stitu, kdyZ
Okresni tifad v M&lniku zanikl ke dni 31.12.2002. Tato skute¥nost je zjidt&na z predévaciho
protokolu ze dne 30.12. 2002. ‘

Prvni #alovana ve svém podani ze dne 24.9.2002 navrhla zamitnuti Zaloby. Poukazuje
na skuteénost, e ob¥ Zalované pfedmé&tné nemovitosti nabyly na zéklad® byvalého Statniho
notafstvi v Méniku ze dne 17.11.1969 &j. D429/69-23. M4 za to, %e ob& Zalované jsou
vlastnicemi pfedmdtnych nemovitosti. Vznesla nimitku vydrZeni pfedmétnych pozemkd,
nebof ob& Zalované byly se zfetelem ke viem okolnostem v dobré vife, ¥e jim vlastnické
prévo k pfedmétnych pozemkim néleZi. Je pravda, Ze aZ do 31.12.1991 nebylo moZno, aby
alované vydrZely vykonem préva vlastnicke pravo pfedmétnym pozemkim. Toto pravo viak
vykonavaly i po 1.1.1992, a to v dobré vite, k 1.1.1992 pak mély Zalované tyto pozemky
v nepfetr?ité drzb¥, a to od roku 1969. Lze jim tedy zapo&ist i trZbu, vykonavanou pfede
dnem 1.1.1992. ~

Soud se nejprve zabyval tim, zda byl na podani ¥aloby dén naléhavy pravni zdjem ve
smyslu ustanoveni § 80 pism. ¢) o.s.f. Podle nizoru soudu tento naléhavy pravni zdjem na
urdeni vlastnického préva k oznaenym nemovitostem je dan. Z vypist z listu viastnictvi &. 16
ze dne 13.4.2000 soud totiZ zjistil, Ze ob& Zalované jsou zapsény jako podilové spoluvlastnice,
kazd4 jednou polovinou pozemku p.&. 533,642 a 550.pro obec ‘Mgeno a k.0, Sedlec u Miena.
Jako dali vlastnik pfedmétnych nemovitosti je uvedena Cesk4 republika — Okresni ufad
v Mélniku. Z vypisu listu vlastnictvi & 388 soud dale zjistil, % pro obec a k.i. Kokofin je
vyznaden rovnéZ duplicitni zépis vlastnictvi udastniki pro pozemky p.&. 675,691, 692,

S




JTadovani

717,718, 758, 809, 835/1, 836) 838, 917, 918, 919'4966) ) 4966) U predmtnych nemovitosti je tedy

vyznageno vlastnictvi jak pro Zalované, tak pro Zalobce a soudnim rozhodnutim ma4 byt tedy

dosaZeno shody mezi stavem pravnim a stavem zapsanym v katastru nemovitosti, soudni
rozhodnuti je pak podkladem pro zépis ¥vlastnického préva- pro Zalobce do katastru
nemovitosti.

Z ovéfeného stejnopisu smlouvy trhové ze dne 7.2.1933 soud zjistil, Ze byla uzaviena
mezi Jaroslavem B. BeneSem jako prodévajicun a Antoninem Vojtéchovskym jako
kupujicim, pfedmétem smlouvy trhové jsou pozemky, oznafené v bodé IX kupni smlouvy.
Z dodatku k této kupni smlouvé ze dne 15.11.1933 se Zjl§flljc Ze dodatetns se do pfedmétu
kupni smlouvy zahmuji i pozemky zde oznaéené

Z vyméru &. 611-23/4-1949 ze dne 11 =} 1949 vydaného Okresnim nérodnim vyborem
v Mélniku, soud zjistil, Ze stat vykupuje podle § 1 odst. 3 z&k. &. 46/1948 Sb. z pozemkového
vlastnictvi Antonina Vojtéchovského veskeré nemovitosti leZici v k.i. Kanina a zapsané ve
vloZce &. 977 desk. zemskych & 77 a218 pozemkove knihy k.. Kanina o celkové vymére
132,4271 ha.

Z vypisu knihovni vloZky & 977 desk zemskych pro k.i. Kanina a knihovni vlozZky ¢.
77 a & 218 pozemkové knihy pro k.i. Kanina a déle z vypisi kmihovni vloZky &. 325
pozemkové knihy pro k.i. Kanina soud zjistil, Ze vykoupené parcely byly odepsiny do
knihovni vloZky & 325 pozemkové knihy pro k.ai. Kanina ve prospéch &s. stitu. Ze
srovnavaciho sestaveni, vypracovaného Katastralnimifadem v Mélniku ze dne 18.2.1999 pod
&. 62170-109/99 se zjistuje, Ze nemovitosti maji nyni oznadeni tak, jak je uvedeno v Zalobnim
petitu. :

. Na zékladé pokynu Kraj ského soudu v Praze, obsaieného v usneseni ze dne 13.1.2003
&j. 24C0O 493/2002-52 soud provedl ditkaz spravnim spisem, tykajicim se shora uvedeného
vyméru ONV v Mélniku ze dne 11.5.1949 &. 611-23/4-1949, aby bylo moZno posoudit, zda
shora uvedeny vymé&r skuten& nabyl prévni moci. Z tohoto spravniho spisu soud zjistil, Ze je
zde zaloZen koncept shora uvedeného vyméru ONV v Mélniku ze dne 11.5.1949, tento
koncept je obsahové shodny s pisemnym vyhotovenim vyméru. V konceptu je dén pokyn
k zasldni vyméru mistni rolnické komisi v Kaning, Krajskému narodnimu vyboru v Praze a
Katastralnimu tfadu v Mélniku. Déle je zde d4n pokyn k vyvé§eni vyméru na ifedni desce po
dobu 15ti dnil. Z obsahu spravniho spisu soud déle zjistil, Z¢ Antonin Vojtéchovsky v dob&
probihajiciho vykupniho fizeni se zdrZoval v cizing. _

PfedloZenym vymérem, vydanym ONV v Méniku ze dne 11.5.1949 vzal soud za
prokazané, Ze veSkeré nemovitosti, oznatené v Zalob& prely na stit podle § 1 odst. 3 zik. &.
46/1948 Sb. Na zaklad& obsahu vyse uvedeného spravniho spisu dospél soud k zavéru, Ze
tento vymé&r nabyl pravni moci. Soud dospé&l k zavéru, Ze byly spln&ny viechny podminky pro
nabyti pravni moci podle tehdejiich pravnich pfedpisti, a to podle vyhl. & 8/1928 Sb. Jak
Vyplyva z ustanoveni § 33 uvedené vyhlasky, osobdm, jejichZ pobyt pfes konané Setfeni jest
neznam neb :osobam, které nejsou tifadu znidmy, miZe byti dorudeno, neni-li- ustanoven
zéstupce, zmocnénec neb opatrovnik. Vefejnou vyhla¥kou na t¥edni tabuli-a dorudeni plati za
vykonané, .neni-li ve- spravnich pfedpisech :jinak -ustanoveno, kdyZ od vyhldSeni na Gfedni
tabuli pfislu§ného ufadu uplynulo 15 dni; nebyla-lizoviem-ve. vyhlé§ce stanovena lhiitadal3i.
Vzhledem k tomu, Ze Antonin Vojt&chovsky- s¢ v dobé&‘probihajiciho” vykupniho Fizeni
zdrZoval v cizing;. bylo _te(!y tfeba uvedeny vymér dorudit zplsobem, uvedenym v § 33
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uvedené vyhlasky. Soud (dospél kzév&ru, Ze tento postup byl v daném piipadé splnén a
rozhodnuti tak nabylo pravni moci. ; S ‘

Za stavu, kdy pozemky byly ve vlastnictvi statu, by je Zalované mohly nabyt do
vlastnictvi jen vydrzenim, Soud dospél k z4véru, Ze nemovitosti, uvedené ve vyroku vyméru
ze dne 11.5.1949 & 611-23/4-1949, jsou Yédn¥ oznaleny, kdyZ z vyroku vyplyva, Ze jsou
vykoupeny nemovitosti v k.i. Kanina, zapsané ve vloZce €. 977 desk. zemskych &. 77 a 128
pozemkové knihy k.u. Kanina, ve vjroku je odkaz na soupisovou ptihlasku ze dne 23.4.1949.
Ve spravnim spise je pak zaloZen zépis ze dne 23.4.1949, jehoZ pfilohou je i seznam parcel,
které jsou ptedmétem vykupniho Hzeni, v seznamu parcel jsou pak vSechny pozemky, které
jsou pfedmétem vykupniho fizeni fadn& oznaceny. : s

Za stavu, kdy pozemky byly ve vlastnictvi stétu, by je Zalovane mohly nabyt do
vlastnictvi jen vydrZenim. Ktomu ulelu by bylo potfeba splnit podminky, uvedené
v ustanoveni § 134 OZ, tedy desetiletou udr¥bu pozemki v dobré vife, Ze pozemek drZiteli
vlastnicky patfi. P posuzovéni toho, zda Zalované mohly nabyt pozemkKy vydrZenim, se soud
¥idil pravnim n4zorem, obsaZenym ve shora uvedeném usneseni Krajského soudu v Praze ze
dne 13.1.2003 &j. 24CO 493/2002-52. Vroce 1969, kdy Zalovanc se staly dle vy3e
uvedeného rozhodnuti Stitnfho noti¥stvi v Mélniku spoluvlastnicemi pfedmétnych
nemovitosti, n$ pravni ¥4d institut vydr¥eni neznal. VydrZeni umoZiovala aZ pravn{ Gprava,
Gtinnad od 1.4.1983, pfedm&tné pozemky, které byly ve vlastnictvi statu, viak nebyly
zpiisobilymi pfedmdtem vydrZeni. Po nabyti &innosti novely ob&anského zékoniku zikonem
& 509/1991 Sb., tedy od 1.1.1991, se mohly uplatnit pravni diisledky oprévnéné drZby, pro
titely vydrZeni tedy lze zapotist i dobu, po kterou byla v&c v.drzb¥& pfed 1. lednem 1992.
Z vy$e uvedeného vyplyvé, Ze Zalovan¢ na zéklad® shora uvedeného rozhodnuti Statniho
notafstvi v M&lniku, vydaného v dédickém fizeni, byly v dobré vife, Ze jsou vlastnicemi
ptedmétnych nemovitosti. Ke splnéni podminek vydrZeni viak bylo tfeba, aby po celou dobu,
tedy od roku 1969, Zalované pozemky skuteén& drZely. Ke splnéni podminky opravnéné
dr¥by musi dr¥itel v&c fakticky ovl4dat a nakladat s ni jako s vlastni. Prvni Zalovand pak byla
pHi Ustnim jednani poudena ve smyslu ustanoveni § 118 a odst. 1 o.s.f.,, po tomto poudeni
uvedla, %e #alované po celou dobu pozemky uZivaly tak, Ze chodily do lesa, sbiraly zde lesni
plody, jejich otec zde ob&as pokécel n&jakou susinu. :

 Po doplngni tvrzeni ze strany prvni Zalované dospél soud k z&véru, Ze nelze udinit
zévér, %e by Zalované pfedmétné pozemky nabyly vydrZenim. Soud dospél k zavéru, Ze
alované sice byly v dobré vife, %e jim pfedmétné pozemky vlastnicky patii, nejednalo se
viak u nich -0 faktickou drZbu t&chto nemovitosti, Sb¥r lesnich plodi a suSiny nelze
povaZovat za faktickou drzbu, tento zplisob uZivéni pozemkd nelze povaZovat za nakladani

. s vé&ci jako se svou.

Z vy¥e uvedenych divodii tedy soud rozhodl tak, Ze Zalob® v celém rozsahu vyhovél a
urdil, Ze Zalobce je vlastnikem vech shora uvedenych nemovitosti.

O nahrad® nakladd fizenf rozhodl soud opé&t za pouZiti ustanoveni § 150 OZ. Zalobce
mél ve sporu tisp&ch, vznikly mu néklady fizeni v privnim zastoupen, soud vSak rozhodl tak,
%e yalobci se nahrada nikladd fizeni nepfizniva. Soud pfihlédl k majetkovych pomérim
¥alovanych, které ob& jsou ve vysokém v&ku. Zejména viak soud piihléd] k tomu, Ze Zalované
nezavdaly Z4dnou pti&inu k podéni ndvrhu na zahdjeni fizeni, a dale k tomu, Ze také Zalované
mohly podat stejny névrh na urdeni svého vlastnictvi k pfedm&nym nemovitostem, pfi¢emZ



- — s

' ovéni : sp.zn 5C 983/2000 \

rovné? ony ‘se mohly oprévnéné domnivat, Ze jsou skute&nymi vlastnicemi predmétnych
ner_novitq_sti. ;

-

Pouleni: « - -

Proti tomuto rozsudku je moZno podat odvoléni do 15 dnd ode dne dorudeni ke
Krajskému soudu v Praze prostfednictvim Okresniho soudu v MéIniku ve trojim vyhotoveni.

V Mélniku dne 18.6.2003 JUDr. Daniela Cejkové
z, samosoudce
Za spravnost vyhotoveni: %/

,, Lirova Jindra




